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Avdragsrittens intrdde i momssammanhang ir foremal for skattemyndigheternas
uppmirksamhet och som jag ndmnde i nr 8§ 1998 och nr 1 1999 har jag gjort ett dverklagande
i fragan och avvaktar om Regeringsritten skall ge provningstillstind. Som jag ndmnt skrev
jag forsta gangen 1 fragan 1 SN 7-8/1996 (s. 471-474) ur ett skattetillaggsperspektiv. Nu kan
jag ge det glidjande beskedet att Regeringsritten 1999-03-25 avkunnade fyra domar fran det
perspektivet, dir SKM fér bakldxa. I korthet kan man séga att det for frdgan om ett avdrag
skett 1 ratt redovisningsperiod nu ar klarlagt att god redovisningssed avgor och att begreppet
skall provas 1 varje enskilt fall. Det &r fel sdsom vissa SKM anfort under ndgra ar pa nittiotalet
att fakturans ankomstmanad skulle vara den ritta manaden i vilken att redovisa ingdende
skatt. Du kan ga over till Artiklar och ldsa mina kommentarer 1 artikeln Avgor inkdpsfakturas
utseende alltid rétten till avdrag for moms?, avsnitt 2.2.1. Den artikeln dr avsedd att bli
publicerad 1 SN 5/1999 och bygger pd mitt dverklagande enligt ovan.

Det som aterstér nu att prova for Regeringsritten dr enligt min mening vilka krav pé sjélva
underlaget som ML skall anses stilla for att den principiella avdragsritten 6verhuvudtaget
skall anses uppkomma. I ”mitt” fall har ju Kammarrétten i Stockholm (avd. 7) kommit till det
for foretagarna mycket farliga slutet att fakturans utseende maste vara helt i enlighet med vad
som stipuleras om innehéll i en faktura eller motsvarande i 11 kap. 5 § ML. I annat fall anser
nidmnda KR att det inte uppkommer nagon avdragsritt, &ven om all bevisning 1 dvrigt gor
sannolikt eller till och med visar att ett materiellt sett riktigt avdrag har yrkats. Jag
aterkommer om hur det gar med 6verklagandet.

Forkortningar: KR=kammarritten; ML=mervéardesskattelagen; SKM=skattemyndigheten;
SN=SkatteNytt



